Hans Magnus Enzensberger publica dentro de unos dias en Espafia
Perspectivas de guerra civil, ensayo en el que analiza la aparente paz

de las sociedades desarrolladas. “Nunca he sido un creyente de

1zquierdas”, afirma el escritor en esta entrevista. Acaba de aparecer,
por otra parte, Los virreyes, de Federico de Roberto, considerada una
de las mas importantes novelas de la literatura italiana. El suplemento
incluye, entre otras, la resefia de Acoso, de Michael Crichton, y el

comentario de las Obras completas de Rosalia de Castro.
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- Las mascaras de la razon

Hans Magnus Enzensberger analiza la guerra civil oculta

LUIS MEANA

entro de unos dias se pondra
a la venta el nuevo ensayo de
Hans Magnus Enzensberger,
Perspectivas de guerra civil
(Editorial Anagrama), en el
R que desde su reconocida luci-
dez analiza la aparente paz de las socieda-
des desarrolladas. A su juicio, bajo esa cal-
ma se oculta una guerra civil nueva y dis-
tinta a las tradicionales, protagonizada
por grupusculos sin metas ni legitimacion
teorica alguna.

Pregunta. Nuestra época concibid la
historia como una especie de acuario en el
que nadabamos placidamente. Pero en el
acuario aparece ahora una vez mas el viejo
atavismo: el placer de matar o, por decirlo
con sus palabras, “la guerra civil molecu-

lar”. (No es esa barbarie de la calle un sin-

toma de una barbarizacion lenta pero cre-
ciente de nuestra cultura? En Walter Ben-
jamin hay una reflexion llamativa y rele-
vante: la intima relacion existente entre el
aburrimiento, la muerte y el eterno retor-
no de lo mismo.

Respuesta. Si, quiza sirva para pensar
que los filosofos no son tan inatiles como
supone la sociedad de consumo. Pienso en
Nietzsche, en Benjamin y también en la

teoria critica y su famosa formula, “dialéc-
tica de la ilustracién”, que parecia una re-
flexion académica pero que ahora vemos
que era una cuestion vital. Hay que afiadir
que s1 las cosas son como sospecho, es de-
CII, que estamos ante procesos nO pronos-
ticables, deberiamos evitar respuestas uni-
vocas ya que la capacidad de profetizar
tambien se ha devaluado mucho. Seria in-
telectualmente demasiado comodo decir
que el mundo marcha imparable hacia
este 0 aquel estado. Todo lo que podemos
hacer es analizar lo que tenemos delante
pero sin hacer una tesis totalizante.

P. En Mediocridad y delirio se postula-
ba la lamada “sociedad acéfala, la socie-
dad que se regula a si misma sin ningtn
tipo de papas, popes o cerebros rectores.
De ese sueno de la sociedad acéfala des-
pertamos ahora en medio de la barbarie
politica y callejera. {No son los ultimos en-
sayos una refutacion de aquella “progra-
matica de la mediocridad” de los anterio-
res? (INo se ha cumplido al pie de la letra la
metatora de una sociedad sin cerebro?

R. Los tres ultimos decenios fueron un
curioso parentesis en la historia de la hu-
manidad del que, solo retrospectivamente,
constatamos su excepcionalidad. En me-
dio del terror de la guerra fria surgieron
zonas relativamente idilicas. Mi ensayo
Mediocridad y delirio fue el intento de des-
cribir ese 1dilio que fue asimétrico pues
mientras no valia al otro lado del llamado
telon de acero, para nosotros fue un perio-
do como ha habido pocos en la historia.
Nos acostumbramos a que cada ano, por
lo menos en el aspecto material, fuera me-
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jor que ¢l anterior. Todo eso tuvo con-

secuenclas curiosas, no solo positivas,
en la estructura de la sociedad. Por
ejemplo, la pérdida de prestigio de
todo tipo de autoridad: dejé de haber
preceptores, grandes sabios en los que
mirarse y hubo una pérdida de autori-
dad del Estado. Todo eso tuvo unos
costes culturales: el descrédito, por
ejemplo, del concepto de élite. Con la
idea de mediocridad traté de sefialar
que el poder rector de las sociedades
estaba en proceso de disolucion. El ha-
blar de sociedad acéfala —un concepto
de la antropologia que han usado tam-
bien los etnografos-— no supone nece-
sariamente una hipotesis optimista
pues de una sociedad sin instancia rec-
tora central no puede saberse por ade-
lantado adonde va a parar y, por tanto,
pueden darse vuelcos totales. Existe la
posibilidad de que una estructura apa-
rentemente ordenada entre de pronto
en turbulencias cuando ya no existe
nada que pueda proporcionarle crite-
rios o directrices. En cierto modo todo
€S ya open end y todo es posible. Y de
hecho despues de 1989 hemos visto que
pueden darse procesos asi, en los que
todavia no esta claro sus consecuencias
y s1 la autorregulaciéon funciona o no.

Metamorfosis

P. En los tltimos tiempos se le ha critica-
do de forma virulenta por su supuesta
metamorfosis politica: el antiguo jacobi-
no. convertido en conservador si no en

satanista; el buen revolucionario en una

bruja posmoderna de Macbheth que,
como Hegel, argumenta, de forma bri-
llante que todo lo real es racional.
(COmMo ve ese proceso de critica cada vez
mas mordaz? ;Hay algun fundamento o
es solo el reflejo de una nostalgia?

R. Que todo lo real es racional es una °
frase que no se me habria ocurrido nun-
ca as1 que le dejo, sin envidia, la paterni-
dad a Hegel. Como usted sabe, yo soy el
producto de unas circunstancias en las
que nada era racional: el producto del
fascismo aleman, de la II Guerra Mun-
dial, del Holocausto y de todas esas co-
sas. Alguien determinado por esas expe-
riencias primarias. Por ellas he tenido
siempre dificultades con los rousseau-
nianos que afirman que el hombre es
bueno en el fondo, que sélo hay que ha-
cer un par de reformas. Dado mi tras-
fondo historico eso me parece poco via-
ble. Lo mismo cabe decir de mi relacion
con el marxismo, con las teorias socialis-
tas, que me 1nteresaron en su parte des-
tructiva. Marx nunca fue para mi al-
gulen que nos dijera coOmo debemos vivir
sino alguien que critico, de forma funda-
mental, una sociedad existente. Y esa

Pasa a la pagina 14
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Nunca he sido

Viene de |la pagina 9
contribucion sigue pareciecndome muy res-
petable. En ese sentido, fui un hombre de
izquierdas. La cuestion de en qué medida
hay que mantener esa doctrina es unica y
exclusivamente una cuestion de utilidad
teorica: alli donde todavia aporte ventajas
analiticas, operaria invariablemente como
“marxista; donde no sea asi, acudire a otros
medios. No se puede sacar un clavo con
un destornillador. La fe nunca ha sido m
fuerte, no tengo ese talento; otros sirven
mejor que yo para apostoles de algo. En
ese sentido, nunca he sido un creyente de
izquierdas. Existen muchas personas que
sienten una necesidad de ese tipo porque,
de lo contrario, se sienten perdidas. Lo en-
tiendo psicoldgicamente pero no €s un ar-
gumento. | |

P. Usted ha criticado con frecuencia la
figura del intelectual como conciencia de
la nacidn por parecerle una reminiscencia
de un pasado que ya no existe. (No cum-

y que tiene un muy respetable pasado. No
sé del todo si tiene un presente respetable.
Creo que las producciones de las que ha-
blamos aqui —tanto la busqueda de la
verdad, por decirlo patéticamente, como
el trabajo artistico— han sido siempre tra-
bajos minoritarios. Creo que esas mino-
rias son muy tenaces y resistentes y tienen
mucho aguante. Esas minorias culturales
son asimismo bastante militantes y estan
bastante bien organizadas. Y no creo que
eso vaya a cambiar de hoy a manana,
mientras no vengan regimenes mas extre-
mos. Pero en circunstacias limites, como

por ejemplo en el estalinismo, se penso, se

compuso musica y se escribieron obras in-
cluso bajo la amenaza de acabar en el gu-
lag. En ese sentido, no tengo la preocupa-
cion de que la cultura desaparezca. Hay,
sin embargo, una infiltracion de la alta
cultura con capsulas barbarizadas, por
emplear sus categorias, o sea, que hay algo
asi como la trahison des cleres. Y en €so
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plia, a pesar de todo, mejor esa vieja guar-
dia la funcion de salvaguarda de una cier-
ta incondicionalidad de la verdad que este
yuppismo cultural actual en el que los ban-
queros son los defensores de la €tica, ios

creo que la autocritica debe formar parte
de la critica de los intelectuales. |

P. El libro ha provocado comentarios’ _ .
algo sarcasticos: “Guerra en el supermer- i s s
cado”, “Bosnia de bolsillo”, salsa posmo- - . ' . '
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economistas los intelectuales y los politi-
cos los nuevos ensayistas y pensadores?

~ R. Creo que hay que distinguir entre el
papel de un intelectual y la sustancia de su
trabajo intelectual. En toda sociedad se
desarrollan determinados papeles, es de-
cir, determinadas vestimentas, que uno s¢
' puede poner, y que estan supeditadas a las
modas y al cambio historico. Me parecio
como si ciertos papeles de los intelectuales
se hubiesen convertido en un vestido de

gala, o sea, como si alguien anduviese por

la calle con sombrero de copa y frac cuan-
do esos vestidos ya eran para el mundo
como un disfraz de carnaval, algo que ya
no correspondia sustancialmente a nada,
sino que se habia vuelto mera fachada.
Creo, realmente, que ideas como €l gran
poeta nacional, el profeta de lo bueno y
cierto, el vanguardista irredento... fueron
papeles que tuvieron sin duda su funcion
historica y que, en parte, fueron papeles
heroicos. Pero me parece que de la mayo-
ria de esos papeles solo queda la fachada.
Una de las razones de ello es que la auto-
rreflexion ha dejado mucho que desear en
muchos de nuestros colegas. En ese senti-
do hice algunas criticas al papel de los in-
telectuales y, al hacerlo, me converti, ho-

rribili dictu, en defensor del common sense.

Eso no quiere decir que el trabajo intelec-
tual se haya quedado sin funcion. Al con-
trario. Afirmo cruda y materialisticamen-
te: se nos paga para que hagamos nuestro
trabajo de la mejor forma posible.

P. ;Me pregunto si, por decirlo con
una analogia muy al uso, no estaremos
manipulando el cédigo genético de nuestra
cultura?; ;si la trivializacion, el aparta-
miento de toda complejidad, la creciente
velocidad en la produccion de ideas y su
consumo, en general, no afectan funda-
mentalmente a la produccion y a la posibi-
lidad misma de las ideas?

R. Esa es una melodia que conocemos
muy bien, que denominamos Kulturkritik

derna a la que no le falta ingrediente, un
poco Kojéve, un poco Arendt, un poco
Hobbes. ;{No esconden esas criticas cierta
realidad contradictoria del ensayismo ac-
tual: si ha de tener repercusion publica, no
puede ser complicado; si aspira a una gran
calidad, renuncia casi a la gran repercu-
sion? ;No son.esas criticas una nueva va-
riante de la vieja guerra de las dos cultu-
ras: la cultura profesoral académica, por
un lado, vy la cultura periodistica, cada vez
mas empeinada en convertirse en nueva sa-
biduria? |

R. Me resulta dificil responder a eso
porque me he impuesto no reaccionar a
reacciones. No porque me considere de-
masiado olimpico para ello, sino porque
reaccionar a las ideas de los media es total-
mente estéril, el debate baja de nivel inevi-
tablemente. Aparte de eso, el que alguien
defienda una y otra vez sus tesis me parece

un proceso de discusion antidemocratico.

La opinion publica, y con ella muchos 1n-
telectuales, tienen la curiosa tendencia si-
guiente: a alguien se le ocurre una tesis y
con eso se convierte en una especie de pe-

“La fe nunca ha
sido mi fuerte,
no tengo ese
talento, otros
sirven mejor

que Yo para

apostoles
de algo”

........ e
i s

queflo terrateniente, el tema se convierte
en su feudo. En vez de seguir pensando, se
instala en él, y vive y saca de €l rentas
como de una finca agricola. Eso no es bue-
no. Los griegos ya sospecharon que ¢s me-
jor que varias personas reflexionen sobre
una cosa y se dé un intercambio de puntos
de vista, que el que uno diga siempre lo

‘mismo. Por tanto, dejo, con mucho gusto,

a los otros la polémica.

Fl inicio de una discusion

P. En el libro plantea usted un problema
fundamental; a saber, la creciente contra-
diccidn entre la universalidad de nuestras
responsabilidades morales y la relatividad
de nuestras posibilidades de actuacion.
;Qué implica esa logica de la Triage que
usted postula, solo el despedirse de ciertas
ensonaciones ingenuas acerca de nuestras
capacidades o el despedirse de la universa-
lidad de nuestras categorias morales?

R. Ese es el punto mas controvertido y
también mas dificil de mi argumentacion,
y quisiera dejar claro desde el principio
que no lo veo como el final de un proceso

de reflexidn, sino como el inicio de una
discusion necesaria. Cuando se reflexiona’

sobre algo, se llega a menudo a resultados
que a uno no le gustan. Me gustaria mu-
cho mas poder transmitir las ideas de los
derechos humanos universales 1gual que
las hemos recibido. No pienso que €sas
ideas sean como tales falsas. Iampoco soy
un relativista. Hay relativistas que dicen:
“Europeos, en nuestra cultura no €s nor-
mal matar a alguien porque ha escrito una
novela. Pero otras personas pueden pen-
sar distinto y forma parte de la tolerancia
el aceptar que otras personas deseen ma-
tar al autor de esa novela”. Un relativismo

asi no lo comparto en absoluto. Al contra-
rio. No cuestiono la idea de los derechos
humanos, su deseo, sino que me pregunto
acerca de la articulacion de esa idea con
nuestras acciones politicas y personales.
Creo sinceramente que nos hallamos ante
una trampa moral: un peligro grave de hi-

pocresia si pensamos que basta con creer o

con defender los derechos humanos uni-
versales para saber como debemos com-
portarnos. Basta con que miremos el mun-
do politico para que nos demos cuenta

“que hacen falta mediaciones. Hace falta

una mediacion entre esas ideas y nuestras
acciones y €so tiene que ver con que no So-
mos capaces y, segun temo, tampoco esta-
mos dispuestos a aplicar con todas las
consecuencias esas ideas en todas partes y
con independencia de las circunstancias.
;Qué se deduce de eso? No lo he meditado
hasta el final, pero una cosa que me parece
clara y que es un concepto que introduzco
y por el que he sido insultado por personas
que se creen moralmente mejores que yo,
es el concepto de prioridad: en la practica,
tanto los colectivos como los individuos
dividen las exigencias que les presenta la
vida entre las que les parecen primarias y
posibles y aquellas que les resultan muy le-
janas, de las que no saben nada y en las
que no ven posibilidad alguna de mterve-
nir, o las que les resultan indiferentes.

P. El problema estd en que podria sa-
carse la impresion de que, segun usted, la
imposibilidad de realizacion de esas 1deas
justifica la renuncia al deseo o a la meta.
;Pero puede cualquier imposibilidad de
realizacion de una idea moral afectar a su
validez como tal?

R. Lo grave es que eso no depende de
nosotros, pues con esas ideas no solo plan-
teo una exigencia para mi mismo, sino que
las declaro obligatorias para la general-
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dad. Supongamos que un legislador opi-
na que la vida humana es sagrada ya an-
tes del nacimiento. Entonces ocurre lo si-
gulente: primero hay un par de personas
que chocan con la ley; después aumenta
sin parar el numero de personas que la
incumplen y, al final, la mayoria de las
mujeres opinan que esa ley es un sinsen-
tido. En algun punto surge una contra-
diccion entre la aspiracion proclamada 'y
la realidad cumplida. Entonces hay que
decidirse: o encerrar a todas esas muje-
res, o cambiar la ley. Eso no significa
que yo diga que la vida humana no tiene
valor. No es €sa la implicacion. Sino que
tengo que crear una mediacion entre la
idea del valor de la vida humana y las
‘posibilidades de actuacion que tengo
como legislador. La misma cuestidon se
plantea en otros muchos contextos.

~ P. S6lo una cosa mas: cuando se han
escrito tantos ensayos y, por decirlo asi,
- se han desenmascarado tantas mascaras

Siempre dije
que yo era
como el servicio
de recogida
de basuras,
el basurero
politico y moral

del pais”
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de la razén, qué impulso hay para seguir
abriendo esa caja vacia que siempre con-
tiene otra caja vacia y ésta, a su vez, la
siguiente, y asi indefinidamente? ;Qué
hay ahi, un impulso ético, un impulso es-
tetico, las dos cosas, o ninguna?

R. Bakunin djjo cierta vez que el pla-
cer por la destruccion es también un pla-
cer creativo. Quiza se referia a incendiar
casas lo que, naturalmente, no tiene
nada que ver con lo que yo hago. Pero
creo que en la esfera intelectual existe
algo parecido. Hay una especie de prin-
cipio de placer en el trabajo que no es
solo destructivo pues me parece que se
tabrica o crea también algo. Tras la gue-
rra, cuando comence, se trataba de hacer
una especie de tarea higiénica. Siempre
dije que yo era como el servicio de reco-
gida de basuras, el basurero politico v
moral del pais, una parte de esa brigada
porque habia otros. No me las doy de
haber decidido ningun proceso historico
pero contribui modestamente a eso. Hay
otra cosa que usted no debe olvidar: que,
aunque la poesia puede contener tam-
bien momentos criticos, en lo esencial es
para mi una pura produccion y no des-
montaje de algo. Existe, por lo demas,
una especie de balance entre esas dos ac-
tividades. Tampoco debe olvidar que yo
no tengo la pretension de ser un fildsofo.
Un ensayista no es un filésofo. Un ensa-
yista es alguien que trabaja mas ad hoc y
que por eso no tiene, como algunos filo-
sofos, una gran idea conductora que ela-
bora y reelabora desde todos los dngulos
posibles. Opino que Bloch trabajo du-
rante toda su vida en una sola idea. Eso
es de una paciencia admirable y de un
admirable poder de penetracion pero te-
ner que leer 30 tomos para entender una
1dea quiza sea pedir demasiado.

GORKA LEJARCEG!

1.2 violencia autista

LIBROS /15

- [a nueva ‘guerra cvill

H. M. Enzensberger y el estado molecular

L. M.
HANS Guerra civil molecular
MAGNUS es, como en el titulo
ENZENSBERGER clisico, una pequeiia

Perspectivas de
guerra civil

filosofia de nuestros
“Als Ob” o0 nuestros

Traduccién de
Michael Faber-Kaiser.

“como s1”, es decir,
de algunas de nues-

tras ficciones cognos-

Anagrama. .. \
Barcelona, 1994. citivas. Una primera
87 paginas. ficcidn revisada en el

975 pesetas.
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breve ensayo de En-

. zensberger es la del
supuesto estado de paz de nuestras
sociedades. Bajo esa apariencia de
paz, Enzensberger descubre un es-
tado de guerra civil —nueva y dis-
tinta a la tradicional—, a la que él
da el nombre de molecular: molecu-
lar por ser mas enddgena que exo-
gena y por ser mas de grupusculos
que de masas sociales. Esa guerra
civil molecular supone una forma
nueva y distinta de violencia —y de
violento— caracterizada por la des-
regulacion, es decir, por la rotura de
toda normatividad. Con otras pala-
bras, caracterizada por el autismo
de los combatientes, lo que significa
que estos combatientes ni tienen, ni
precisan, legitimacion tedrica algu-
na para sus acciones: no tienen me-
tas, ideas, proyectos, ni estrategias;
este nuevo combatiente esta absolu-
tamente desprendido de su yo: es
totalmente indiferente a la propia
destruccidn. En esa violencia autis-
ta la unica logica que vale es la in-
consecuencia.

Impotencia creativa

La otra gran ficcidon que el ensayo
somete a cuestionamiento es la fic-
cion de nuestro universalismo moral.
Paradojica o no tan paradédjicamen-
te, ¢l presente aparece marcado por
dos fendmenos contrapuestos: por
un lado, por un crecimiento, casi
desmesurado, de nuestras fantasias
de omnipotencia moral —extende-
mos cada vez mas el ambito de
nuestras pretensiones y compromi-

sos morales—; por el otro, nos en-
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contramos con una impotencia cre-
ciente para cumplir todos esos prin-
cipios y suenos proclamados. La
preocupacion de Enzensberger es
que esa contraposicion acabe pro-
vocando en el reino moral lo que la
farmacologia conoce como reac-
cion paradodjica, es decir, el efecto
contrario al deseado; que conduci-
ria a que, en lugar de una verdadera
responsabilidad moral, se produzca
la indiferencia. La segunda, y mads
alarmante, preocupaciéon de En-
zensberger €s que esa creciente fic-
cion de universalidad nos obligue a
caer en una trampa moral: en el ci-
nismo de la proclamacion retodrica
de los principios y en la dejadez en
el cumplimiento. A modo de salida
de emergencia de esa posible tram-
pa moral, Enzensberger propone la
sinceridad de reconocer la limita-
c10n: imponernos un orden de prio-
ridades que nos permita concen-
trarnos en lo que podamos resolver.
Con otras palabras, una graduacidn
o gradualismo de nuestras respon-
sabilidades morales. Algo parecido
a la “regla de la Triage” de la medi-
cina militar: los casos menos graves
se atienden minimamente; los casos
absolutamente desesperados son
dejados a su suerte; y todo el poten-
cial médico se bascula en aquellos
casos que sean suficientemente gra-
ves y tengan suficientes perspecti-
vas de curacion. |

A la busqueda de las raices 1lti-
mas de la violencia molecular —que
para Enzensberger parecen estar
menos en la economia, menos en la
ideologia y mas en la antropologia,
el atavismo ancestral del placer de
matar— lo que nos encontramos es
con un estado molecular, es decir,
con un proceso imparable de mole-
cularizacion que convierte a toda
universalizacion, sea de la 1dgica o
de la €tica, en una creciente ficcion.
Cada vez es mas dificil lograr una
Imposicion o una eliminacidn uni-
versal de cualquier fenémeno vy, co-
rrespondientemente, cada vez es
mas facil la consolidacién de cual-
quier fenodmeno en una especie de
gueto molecularizado. La pregunta
que plantea todo ese
analisis es en qué me-
dida el derrumba-
miento de esa univer-
salizacion —que na-
C10 y crecio, casi pa-
rasitaria, del triunfo
historico de la razon
llustrada— no acabe
atectando a la exis-
tencia misma de la
razon y causando
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TT— : cualquier tipo de

Irracionalismo.

Con otras pala-
bras, cabe preguntar-
se s1 esa cruel logica
de la Triage, a la que,
segun Hans Magnus
Enzensberger, pare-
cemos abocados en
virtud de la imposibi-

- hdad de realizacidén
de nuestros suefios de
universalidad, no im-
plica mas efectos in-
deseados que las vi-
gentes ficciones de
universalidad.
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